
佛 山 市 三 水 区 人 民 政 府
行政复议决定书
三府行复〔2023〕102号

申请人：陆某1。
被申请人：佛山市公安局三水分局西南派出所。

    住所：广东省佛山市三水区西南街道文塔路19号。
法定代表人：鄞智锐，该所所长。

第三人：陆某2。
申请人不服被申请人于2023年5月8日作出的《行政处罚决定书（派出所）》（佛公三行罚决字〔2023〕02430号，以下简称《行政处罚决定书》），于2023年5月10日向本府提出行政复议申请。本府于当天依法予以受理，现已审查终结。

申请人请求：

撤销《行政处罚决定书》。
申请人称：

第三人除了殴打70岁老人（申请人），还有用水瓶扔掷申请人，对其处罚过轻。

被申请人提交了《行政复议答复书》及相关证据材料。

被申请人答复称：

2023年3月11日20时许，被申请人接到申请人报案称：2023年3月11日17时30分至20时许，申请人在三水区西南街道江根新街市场附近，因追问第三人归还之前欠其的100元，双方发生争吵，后被第三人用右手掌打了其后脑部位一巴掌，导致其身体不适。接到报案后，被申请人开展了相关调查取证，对涉事双方当事人即申请人、第三人进行调查取证；向现场目睹案件经过的陆某3、叶某、黄某等证人进行询问；指派佛山市三水区公安司法鉴定中心对申请人进行伤程鉴定，鉴定结果为申请人的头部未见明显损伤，并依法告知双方当事人，双方对伤情鉴定结果未提出异议。

经调查核实，2023年3月11日17时许，申请人在三水区西南街道江根新街市场附近追问第三人归还之前的欠款100元。双方因100元欠款发生争吵，争吵过程中，第三人将手中已喝完的矿泉水瓶扔向申请人，申请人闪开。2023年5月8日，被申请人根据《中华人民共和国治安管理处罚法》第四十二条第一项规定对有以其他方法威胁他人人身安全的第三人处以罚款五百元。

综上所述，本案违法事实清楚、证据确实充分，对第三人作出的处罚决定适用法律正确，程序合法，裁量适当。

第三人未提交书面意见。
本府查明：

2023年3月11日17时许，申请人在三水区西南街道江根新街市场附近追问第三人归还之前的欠款100元。双方因100元欠款发生争吵，争吵过程中，第三人将手中已喝完的矿泉水瓶扔向申请人，申请人闪开。2023年5月8日，被申请人根据《中华人民共和国治安管理处罚法》第四十二条第一项规定，对有以其他方法威胁他人人身安全的第三人处以罚款五百元。

以上事实，有陆某1被殴打案卷、《行政处罚决定书》及送达回证等证据证明。
本府认为：

《中华人民共和国治安管理处罚法》第九十一条规定：“治安管理处罚由县级以上人民政府公安机关决定；其中警告、五百元以下的罚款可以由公安派出所决定。”根据上述规定，被申请人对第三人作出罚款五百元的行政处罚决定主体适格。

被申请人受理申请人的报案后，进行了相应的调查、传唤和询问查证工作，并委托司法鉴定中心对申请人进行了伤程鉴定。在作出处罚决定前对被处罚人进行了相应的告知，保障了其陈述、申辩权。作出处罚决定后将《行政处罚决定书》及时送达给了双方。被申请人的上述行为符合《中华人民共和国治安管理处罚法》第四章“处罚程序”的相关规定，程序合法。

申请人因向第三人追还欠款，双方发生争吵，在争吵过程中第三人将手中已喝完的矿泉水瓶扔向申请人，申请人闪开，第三人的行为符合以其他方法威胁他人人身安全，违法事实清楚，被申请人根据《中华人民共和国治安管理处罚法》第四十二条第一项规定对第三人处以五百元罚款，适用法律正确，处罚适当。

关于申请人提出的第三人除了殴打70岁老人（申请人），还有用水瓶扔掷申请人，对其处罚过轻等复议理由，根据被申请人的调查取证和司法鉴定中心对申请人的伤程鉴定，结果显示申请人的头部未见明显损伤，且申请人、第三人均对鉴定结果未提出异议，因此申请人的复议理由不成立，本府不予采纳。

综上所述，被申请人作出的《行政处罚决定书》主体适格，程序合法，认定事实清楚，证据确凿、充分，适用法律正确，处罚适当，本府对被申请人作出行政处罚决定予以支持。

本府决定：

根据《中华人民共和国行政复议法》第二十八条第一款第（一）项的规定，维持被申请人佛山市公安局三水分局西南派出所于2023年5月8日作出的《行政处罚决定书（派出所）》（佛公三行罚决字〔2023〕02430号）。

如不服本行政复议决定，可以在收到本《行政复议决定书》之日起15日内，以佛山市公安局三水分局西南派出所和本府为共同被告向佛山市顺德区人民法院提起诉讼。
                          佛山市三水区人民政府

                                2023年6月13日


抄送：佛山市公安局三水分局。










